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▪ Inzetbaarheid in een melkveerantsoen

▪ #60 melkkoeien / 3 behandelingen / 10 weken meten

▪ Waarnemingen

● Koe-prestaties qua voeropname, melkproductie, status

● Vertering rantsoen (#10 koeien per behandeling)
berekeningen nog niet beschikbaar, 
uitkomsten labanalyses lijken i.i.g. goed

● Methaan (gemeten met GreenFeed meet stations)

● Stikstof (o.b.v. vertering N-balans en urine-N schatten)

Doel: testen waarde eindproduct grasraffinage 

voor de melkkoe / melkveehouderij
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▪ 3 behandelingen 

● Gemiddelde graskuil (hogere voedingswaarde, positieve controle

● Grassa balen (lager ruw eiwitgehalte) 

● Laag-eiwit balen, lagere voedingswaarde, negatieve controle

▪ Opzet : uitwisseling kuilen/balen

▪ Grassa balen gepaard gevoerd en op RE geblokt om variatie in RE-

gehalte gedurende de proef tegen te gaan

▪ Voorperiode gewenning aan 25% Grassa balen in ruwvoer

▪ Blokkenopzet: koeien zo eerlijk mogelijk verdelen over de 3 groepen

Opzet / keuzes experiment
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Tijdschema van de proef (van 3-10-2022 tot 26-12-2022)
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Samenstelling rantsoenen (berekend)
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▪ Opzet geslaagd, de 3 groepen gelijk tijdens voorperiode

▪ Consistent beeld voor effect van de 3 rantsoenen:

● Gelijke voeropname voor Rantsoen-pos en Rantsoen-gra

● Beduidend betere opname van laag-eiwit Rantsoen-gra dan 

laag-eiwit Rantsoen-neg (qua RE-gehalte wel vergelijkbaar !)

● Veel fluctuatie in voeropname van Rantsoen-neg i.t.t. 

Rantsoen-gra en Rantsoen-pos

Analyse voeders
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Voeropname (excl. krachtvoer melkstal en Greenfeed, ca. 2-3 kg/dag)
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Rantsoen-gra en Rantsoen-pos

Uitkomsten qua opzet en voeropname
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Melkproductie (kg/dag)
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▪ Rantsoen-pos en Rantsoen-gra zeer vergelijkbaar

▪ Rantsoen-neg ‘zakt weg’, zo te zien in toenemende mate, en ruim 2 

kg melk per dag minder 

▪ Beter inzicht in energetische benutting Grassa balen als we naar 

meetmelk kijken

Uitkomsten melkproductie
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Melkvetgehalte

11



Melkeiwitgehalte
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▪ Geen duidelijke verschillen in melkvetgehalte

▪ Duidelijk hoger melkeiwitgehalte Rantsoen-pos vergeleken met 

Rantsoen-gra en Rantsoen-neg

▪ Vergelijkbare lage RE-gehaltes Rantsoen-gra en Rantsoen-neg en 

identiek effect op melkeiwitgehalte (consistent en nagenoeg geen 

verschillen valt op)

▪ Na 8 weken lijkt het verlaagde melkeiwitgehalte voor zowel 

Rantsoen-gra als Rantsoen-neg zich te herstellen en gaan waardes 

richting Rantsoen-pos

Melkgehaltes
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Meetmelkproductie (kg/d)



▪ Meetmelkproductie Rantsoen-gra benadert Rantsoen-pos,   

vergelijkbare energetische benutting

▪ Duidelijk veel lagere meetmelkproductie met Rantsoen-neg

● gemiddeld 2 kg meetmelk/d

● toename naar maar liefst 4 kg/d op eind meetperiode 
(geen herstel ook al werd slechts 18% rantsoen-DS werd uitgewisseld)

▪ Conclusie, met vergelijkbare laag RE-gehalte balen in Rantsoen-gra als 

in Rantsoen-neg, veel betere prestaties melkkoeien die vergelijkbaar is 

aan die met gangbare graskuil (Rantsoen-pos) 

Meetmelk (energetische benutting)
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Meetmelk (energetische benutting)
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Melkureum 
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▪ Melkureum geeft niet echt duidelijk beeld van N benutting ?

▪ Melkureum zeer fluctuerend voor met name Rantsoen-neg

(wellicht grote variatie in laag RE-balen in Rantsoen-neg)

▪ Op eind meetperiode zelfs gelijke melkureumgehaltes voor alle 3 

rantsoenen 

● zeggingskracht melkureum in deze een vraagteken

● verdere analyse en beter inzicht in variatie melkureum nodig

Melkureum (N-benutting ?)
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Methaanemissie
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Methaanemissie
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Methaan als opbrengst per kg gevreten voer
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▪ De methaanemissie redelijk gelijk maar per kg voer DS neemt emissie 

af in volgorde van Rantsoen-neg, Rantsoen-gra en Rantsoen-pos

▪ Verschil voor Rantsoen-pos en Rantsoen-gra klein (resp. 18.7 en 19.3 

g/kg DS); Rantsoen-neg beduidend hoger (20.1 g/kg DS). 

▪ 1/5 DS vervangen & effect voor 100% toeschrijven aan voeruitwisseling        

dan verschillen vgl. met methaan Rantsoen-pos × 5
i.e. Grassa balen 21.7 g/kg DS (=0.6 x 5); laag RE-balen 25.7 g/kg DS (=1.4 x 5)

▪ Verdere bestuderen + afhankelijk van aannames

▪ Conclusie: Grassa-balen meer vergelijkbaar aan gangbare graskuil, 

ondanks hoge vezelgehalte (NDF) !    Reden verteerbaarheid ? ...

Methaanemissie
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▪ Voederwaarde en voerefficientie Grassa-balen lijkt vergelijkbaar aan 
gangbare (‘hoog’ RE) graskuil  

▪ Initieel lager melkeiwitgehalte door lagere RE opname ; 

echter binnen 2 mnd verdwenen (→ betere N benutting)

▪ Methaan per kg DS Grassa balen lijkt licht hoger dan met gangbare 
graskuil, maar duidelijk lager dan met laag RE graskuil/balen

▪ Ontsloten gras lijkt prima product in rantsoen hoogproductief melkvee

▪ Gunstige effecten: verlaagd RE gehalte (& betere N-benutting), een 
schijnbaar hoge voederwaarde, en het uitblijven van verhoogd methaan

Conclusies
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▪ Verteringsonderzoek (o.b.v. merker en mestmonsters)

▪ Check op de rantsoensamenstellingen o.b.v. van de uitkomsten van 

chemische analyses

▪ Statistische analyse & aangeven van significantie

▪ Rapportage resultaten + communicatie/publicatie/....

- - - - - - - - - - - - - - - -

Dank voor uw aandacht !

Vervolg ? .... uitwerken & rapporteren .....
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